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Рассмотрены проблемы долгосрочного развития сельского хозяйства, перспективы на-
учно-технической и технологической модернизации. Обосновываются два варианта пер-
спективного развития сельского хозяйства и возможности обеспечения местного населения 
основными продуктами питания. При инерционном развитии комплекса самообеспечен-
ность региона по основным видам продовольствия означает восстановление уровня 1990 г.  
В случае же перевода аграрного комплекса в состояние инновационно-индустриального 
сектора экономики самообеспеченность по основным продуктам значительно превысит к 
2050 г. при численности населения порядка 8 млн человек уровень научно обоснованных 
норм потребления. 

 Сельское хозяйство, диспаритет цен, инновация, модернизация, экологически чистая техноло-
гия, продовольственное самообеспечение, Дальний Восток.

Сельское хозяйство в Дальневосточном федеральном округе (ДФО) функ-
ционирует в условиях рискованного земледелия, определяемых сложными, 
нередко экстремальными природно-климатическими факторами. Это предо-
пределяет здесь более высокие издержки производства в отрасли по сравне-
нию с другими регионами страны. 

Развитие сельскохозяйственного производства в регионе предполагает ис-
пользование специальных механизмов экономического регулирования. Они 
использовались до 1990 г., значительную часть средств региональные сель-
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хозпроизводители получали в виде надбавок из государственного бюджета к 
закупочным ценам, которые составляли 40% к себестоимости реализованной 
продукции по региону. Это обеспечивало рентабельную работу большинства 
сельскохозяйственных предприятий. 

После 1990 г. обстановка ухудшилась не только для дальневосточного 
сельского хозяйства, но и в целом для отрасли. Усилилась перекачка ресур-
сов из сельского хозяйства в другие секторы экономики. Ежегодно не менее 
1 трлн руб. валового дохода, созданного в сельском хозяйстве, изымается из 
отрасли, а бюджетная поддержка сельского хозяйства, включая льготы и пре-
ференции, составляет не более 20% изъятия [1].

Ситуация усугубляется прогрессирующим диспаритетом цен. За 1991–
2010 гг. в ДФО цены на приобретаемую промышленную продукцию вырос-
ли в 753 раза, а на реализованную сельскохозяйственную продукцию всего в  
104 раза [7]. 

Это привело к глубокому системному кризису сельского хозяйства, раз-
рушению производственного и экономического потенциала сельскохозяй-
ственных товаропроизводителей, сокращению числа занятых и падению ма-
териальной заинтересованности работников сельского хозяйства, заработная 
плата которых составляет 40–50% средней по экономике. 

В последние годы благодаря росту импорта продуктов, особенно мяса и 
молока, увеличилось потребление основных видов продуктов на душу насе-
ления по сравнению с 2000 г., но уровень потребления в 1990 г. по мясу и 
мясным продуктам, молоку и молочным продуктам, яйцам и овощам не до-
стигнут в целом по региону даже в 2010 г. Сейчас уровень потребления насе-
лением данных видов продуктов составляет от научно обоснованной нормы 
соответственно 88,9; 48,5; 81,8 и 76,3%, а уровень самообеспечения, потре-
бление за счет собственного производства составляет соответственно 22,2; 
22,9; 58,1 и 42,1%.

В перспективе основной проблемой развития регионального сельского 
хозяйства является не только восстановление уровня самообеспечения по 
тем продуктам, производство которых возможно в силу наличия ресурсного 
и технологического потенциала, но и повышение этого уровня. 

Дальневосточное сельское хозяйство в перспективе должно преодолеть 
технологическую отсталость. Однако внедрение в сельскохозяйственное 
производство компонентов и систем пятого и тем более шестого технологи-
ческого укладов невозможно без преобразования самого сельскохозяйствен-
ного производства в высокоиндустриальную отрасль общественного произ-
водства, характеризуемую не только высоким уровнем технических средств 
и используемых технологий, но и принципиально новым качеством труда.

Наиболее распространенной версией технологических преобразований 
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в мировом сельском хозяйстве является переход на модель экологического 
сельского хозяйства. Основными задачами при построении такой системы 
являются постоянное улучшение плодородия почвы, координированное ис-
пользование ресурсов и охрана окружающей среды, повышение произво-
дительности при высоком качестве, эффективности и низком энергопотре-
блении [3].

Предотвращение деградации сельскохозяйственных угодий и выбытия их 
из оборота по-прежнему остается возможным только с помощью увеличения 
объемов применения удобрений и использования химических средств защи-
ты растений. При этом все большую роль будут играть биологические мето-
ды защиты. В этом случае можно будет сочетать инновационное развитие 
отрасли с использованием естественного преимущества, каковым является 
реликтовый оттенок дальневосточного сельского хозяйства. 

На этих землях отечественные технологии позволяют получать экологи-
чески чистую продукцию, что в современном мире становится глобальным 
конкурентным преимуществом, которое может обеспечить получение «эко-
логической ренты». Поэтому основным направлением развития сельского 
хозяйства и повышения его эффективности в перспективе становится ис-
пользование природных способов ведения сельского хозяйства путем чере-
дования сельхозкультур (севооборот), а также поддержание и повышение 
почвенного плодородия биологическими методами (например, запахивание 
в почву зеленых удобрений – сидератов, использование многолетних трав). 
Перспективным направлением является освоение эффективной технологии 
возделывания сельскохозяйственных культур в сочетании с максимальным 
использованием их сортового и биоклиматического потенциала. 

Для повышения степени рациональности использования ресурсов в сель-
ском хозяйстве должна быть внедрена компьютерная сеть с функциями ран-
него предупреждения и мониторинга флоры, фауны и пахотных земель. На 
этой основе может быть также создана многофункциональная информаци-
онная сеть, доступная в сельских регионах.

В перспективе получат широкое распространение селекционно-генетиче-
ские инновации, необходимые для введения в производство сортов и гибри-
дов растений, устойчивых к неблагоприятным условиям, болезням и вреди-
телям. В животноводстве – создание пород мясного скота, в птицеводстве –  
новых кроссов птицы высокой продуктивности [2]. 

Практическую значимость к настоящему времени приобрели исследова-
ния мировых генетических ресурсов для оценки генетического разнообразия 
растений и выделения новых источников селекционных признаков. Уже вы-
явлено 1300 источников селекционно-ценных признаков, из них 493 – по 
зерновым культурам. Целенаправленные селекционные работы для форми-
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рования сортов, обладающих новыми ценными признаками, обещают суще-
ственный прирост устойчивости, выносливости растений, повышение каче-
ства получаемой продукции. 

Разработки в области селекции новых сортов, в том числе и в России, 
обещают в перспективе существенное повышение урожайности основных 
культур. Например, озимая твердая пшеница сорта «Аксинит» (селекция 
ВНИИСЭК) обеспечивает урожайность 63 ц/га. Сорта риса «Айсберг», «Ку-
мир» и «Метелица» в ходе конкурсного трехлетнего испытания устойчиво да-
вали урожайность свыше 100 ц/га.

В области разработки новых технологий для растениеводства выделяются 
следующие: 

• технологии с преимущественным использованием многооперацион-
ных сельскохозяйственных машин и орудий, что позволит минимизировать 
затраты на обработку почв, уход за посевами и уборку урожая;

• новые технологии управления продукционным и средообразующим 
потенциалом агроэкосистем и агроландшафтов на основе дифференциро-
ванного использования ресурсов и применения средств агрокосмического и 
позиционного зондирования; 

• зональные технологии для каждой подотрасли растениеводства и видов 
культур, соответствующие трем основным критериям – ресурсосбережение, 
экологическая безопасность, экономическая целесообразность (повышение 
конкурентоспособности);

• методы мониторинга и прогноза фитосанитарной обстановки в реги-
онах для обеспечения защиты растений; основой проведения мониторинга 
являются закономерности изменения видового разнообразия и динамики 
численности вредных объектов сельскохозяйственных культур, цикличность 
их проявления в определенном регионе и особенности экспансии;

• технологии охраны и использования биологических средств (энтомо-
фагов, энтомопатогенов), в том числе в сочетании с традиционными хими-
ческими средствами защиты растений. 

В области животноводства формируются следующие направления, акту-
альность которых будет возрастать:

• разработка и применение новых методов генетического контроля 
и управления селекционным процессом для улучшения существующих 
и выведения новых пород, типов и линий сельскохозяйственных жи-
вотных;

• разработка и применение методов регуляции процессов реализации 
потенциала высокой продуктивности животных и создание новых эффек-
тивных систем их кормления;

• прогнозирование и разработка программ развития отраслей животно-
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водства и моделей высокоэффективных предприятий с учетом условий раз-
личных зон региона;

• создание новых конкурентоспособных линий и кроссов птицы, разра-
ботка методов повышения конверсии корма, энергосберегающих техноло-
гий производства и переработки птицеводческой продукции;

• разработка новых ресурсосберегающих экологически безопасных тех-
нологий производства яиц и мяса птицы с заданными параметрами качества;

• разработка новых поколений биологических препаратов для диагно-
стики, терапии и профилактики наиболее распространенных болезней жи-
вотных с учетом достижения физико-химической биологии, биотехнологии 
и молекулярной иммунологии. 

Учитывая высокую инерционность аграрного сектора, сохраняя уровень 
инвестирования и финансово-материальной поддержки регионального сель-
ского хозяйства в пределах, обеспечивающих рост производства в размере 
3–5%, следует ориентироваться на достижение к 2025–2030 гг. основных по-
казателей по производству сельхозпродукции и самообеспечению на уровне 
1990 г. В этом смысле развитие аграрного сектора в регионе наиболее точно 
будет соответствовать смыслу концепции регионального развития, которая 
заключается в создании на первом этапе долгосрочной перспективы стар-
товых условий для формирования модернизированной воспроизводственно-
технологической системы к 2050 г. 

Этот период должен быть использован также для решения основной про-
блемы реорганизации аграрного комплекса – институционально-мотиваци-
онной инерционности. Эта «инерционность» не сводится к особенностям 
природно-ресурсного потенциала, она связана с «жесткой» зависимостью 
эффективности производственно-технологических систем от субъекта, ис-
пользующего природно-ресурсный и производственно-технологический 
потенциал. Даже массированное вливание финансовых и материальных ре-
сурсов в развитие аграрного комплекса региона без реализации долгосроч-
ных программ формирования институциональной и ментальной среды, ком-
фортной для субъекта, не даст желаемого эффекта.

Еще одной принципиально важной задачей стартового периода предсто-
ящей перспективы является создание условий, в том числе институциональ-
ных, для перехода к новой идеологии формирования и развития аграрного 
сектора на Дальнем Востоке. Конечно, традиционное сельскохозяйственное 
производство и в перспективе останется конституирующим сектором продо-
вольственного обеспечения. Однако и для него возможны как минимум два 
варианта организации.

Вариант первый. Сельское хозяйство ДФО может и в перспективе ори-
ентироваться на мелко- и среднемасштабное растениеводство и животно-
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водство, которые в предшествующие 100 лет составляли основу развития 
отрасли. В этом случае стартовый период будет посвящен исключительно 
изменению экономических институтов и подготовке к внедрению отдельных 
технических и технологических инноваций. Инерционное развитие отрасли 
должно быть исключено из рассмотрения перспективной стратегии, так как 
экстраполяция текущих тенденций развития сельского хозяйства обеспечит 
стагнацию производства продовольствия и аграрного сырья, а уровень про-
изводства и потребления не достигнет уровня 1990 г. даже к 2050 г. не только 
по животноводству, но и растениеводству. 

Рассмотрению подлежит преимущественно инновационный сценарий 
развития сельскохозяйственного производства, отличительной особенно-
стью которого является максимальное внедрение технологических и техни-
ческих новаций для достижения полной обеспеченности населения региона 
за счет собственного производства мясом, молоком, яйцом, медом, картофе-
лем и овощами, которые можно эффективно производить в природно-кли-
матических условиях Дальнего Востока. 

При сохранении организационных форм в отрасли, дальнейшей кон-
центрации финансово-материальных ресурсов в традиционном сельско-
хозяйственном производстве даже при интенсивном использовании новых 
технологий к 2050 г. по сравнению с 1990 г. удастся увеличить производство 
зерна не более чем на 14–15%, сои в 1,8 раза, овощей в 2,3 раза и картофеля в  
1,6 раза (табл. 1). 

 Таблица 1 
Производство продукции растениеводства в ДФО, тыс. т

Продукт 1990 2010 2025 2050

Зерно (после доработки) 1312,2 297,0 1050 1500

Соя 620,6 588,9 930 1120

Картофель 1108,4 1286,1 1500 1750

Овощи 394,4 401,1 600 900

Источники: здесь и далее рассчитано по: [4; 5].

Сложная ситуация в перспективе складывается в области животновод-
ства. Более высокая трудоемкость и длительность производственного пе-
риода требуют более продолжительного времени для улучшения ситуации. 
Поголовье крупного рогатого скота (КРС) в 2050 г. по сравнению с 2010 г. 
увеличится в 2 раза, а относительно 1990 г. составит всего 52,7%. Такое же 
положение в свиноводстве и оленеводстве. Только птицеводство, воспроиз-
водственный цикл у которого короткий, может реально к 2050 г. нарастить 
поголовье птиц по сравнению с 1990 г., но не более чем на 5–6% (табл. 2). 
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 Таблица 2 
 Поголовье КРС, оленей, свиней и птиц в ДФО, 

 тыс. голов (на конец года)

Поголовье 1990 2010 2025 2050

Крупный рогатый скот 1709,0 457,3 620 900

 Коровы 625 196,9 300 420

Свиньи 1603,5 292,4 530 1200

Птицы 27 955 10 602,8 19 800 29 570

Олени 1224 497 680 910

 
В животноводстве Республики Саха (Якутия) традиционно развивается 

табунное коневодство, и хотя поголовье лошадей в 2009 г. по сравнению с 
1990 г. сократилось с 190 до 159 тыс. голов, есть реальная возможность увели-
чить поголовье к 2050 г. до 250 тыс. голов. 

Поддержание таких тенденций в области поголовья и продуктивности 
позволит увеличить по сравнению с 1990 г. производство товарной живот-
новодческой продукции: мяса на 20–22%, молока на 25%, яиц на 40–42% 
(табл. 3). 

 Таблица 3 
 Производство продукции животноводства в ДФО, тыс. т

Продукт 1990 2010 2025 2050

Мясо скота и птицы (в убойном весе) 351,1 124,1 283 428

Молоко 1571,4 591,4 1097 1971

Яйцо, млн шт. 2260,6 1188,6 2335 3180

Размещение сельскохозяйственного производства к 2050 г. практически 
не изменится, так как оно по-прежнему будет концентрироваться в зонах от-
носительно благоприятных почвенно-климатических условий. Продукция 
растениеводства будет сконцентрирована в южной зоне региона (88% зерна 
будет производиться в Приморском крае и Амурской области, 72% карто-
феля и 71% овощей – в Приморском, Хабаровском краях и Амурской обла-
сти). Несколько иначе будет размещено животноводство в силу относитель-
но более инвариантной по отношению к почвенно-климатическим условиям 
технологии производства. Более 70% мяса и молока будет производиться в 
Республике Саха (Якутия), Приморском крае и Амурской области. Произ-
водство двух третей яиц будет концентрироваться в наиболее населенных 
Приморском и Хабаровском краях и в Амурской области. 

Эти уровни производства основных сельскохозяйственных продуктов 
позволят к 2050 г. изменить продовольственную самообеспеченность регио-
на. В зависимости от вариантов увеличения численности населения процент 



162

Г. И. Сухомиров, А. С. ШелепаПЭ
№ 4 2012

самообеспеченности будет меняться (в предположении, что не изменятся 
представления о рациональном рационе питания). Но даже при условии 
сохранения практически неизменной численности населения к 2050 г. (что 
мало реалистично) существенный прогресс по сравнению с 1990 г. с точки 
зрения продовольственной безопасности можно с уверенностью прогнози-
ровать только по картофелю, овощам и яйцу. Это не очень большой прогресс 
за 60 лет (табл. 4).

 Таблица 4
 Уровень самообеспеченности региона в 2050 г. по первому варианту,

 % от научно обоснованной нормы 1990 г. 

Продукт

При численности
населения региона 1990 

(справочно)
7 млн чел. 8,2 млн чел.

Мясо и мясопродукты 75 65 65

Молоко и молокопродукты 72 60 60

Яйцо, штук 155 130 116

Картофель 180 150 141

Овощи и бахчевые культуры 110 95 43

Следовательно, одни только технологические и институциональные изме-
нения в сельском хозяйстве недостаточны для серьезного изменения тенден-
ций в области продовольственного обеспечения. Необходимо рассмотреть аль-
тернативный вариант организации воспроизводственного процесса в отрасли.

Вариант второй. Сочетание традиционной среднеразмерной и мелкомас-
штабной структуры сельского хозяйства с наличием высокоиндустриальных 
крупномасштабных аграрных фабрик с компьютеризацией и робототехни-
кой, на которых будет производиться значительная часть продукции (мясо, 
молоко, овощи). Подобная форма организации производства позволит ре-
шить в значительной степени проблему рабочей силы и повысит продуктив-
ность по сравнению с существующей на порядок. 

Организация крупных индустриальных растениеводческих комплексов 
позволит создать на юге региона «соевый кластер», сочетающий производ-
ство и переработку сои. Это даст высокий выход белка с гектара, обогатит 
почву азотом и органическим веществом. 

Часть сельскохозяйственных земель, особенно в районах с относительно 
низкой естественной продуктивностью почв и отсутствием больших масси-
вов пашни (Хабаровский край, Еврейская автономная область, отдельные 
районы Приморского края и Амурской области), переводится в пастбища 
и кедрово-широколиственные плантационные леса, где организуются жи-
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вотноводческие и коллекторско-растениеводческие хозяйства. При условии 
слабого освоения территории в ДФО среднегодовой сбор продукции дикора-
стущих растений достигал более 90 тыс. т, в том числе грибов – 34,6, ягод –  
24,0, папоротника – 16,1, орехов – 7,1, черемши – 6,9 тыс. т. Объем заго-
товок мяса диких животных достигал 3,7 тыс. т, боровой дичи – 79,9 тыс. 
штук и березового сока – 4,1 тыс. т. Даже без кардинального преобразования 
и перевода этой деятельности на индустриальную основу при должной ор-
ганизации производства и более полном освоении угодий объем продукции 
охотничьего и природного плодово-ягодного хозяйства может увеличиться в 
2–3 раза, что значительно улучшит питание местных жителей за счет эколо-
гически чистой продукции [6].

Развитие сельского хозяйства региона по второму варианту потребует 
расширения мелиорации и освоения новых земель, обеспечит существенное 
увеличение объемов производимого продовольствия и особенно продуктив-
ности сельскохозяйственного комплекса. В частности, урожайность вырас-
тет к 2050 г. по сравнению с первым вариантом по зерновым и сое в 2–3 раза, 
по картофелю и овощам в 2–2,5 раза. Продуктивность в животноводстве уве-
личится по мясу в 2 раза, по молоку в 3 раза. Вместе с увеличением поголовья 
в связи с кардинальным расширением масштабов животноводческих произ-
водств это обеспечит принципиально иные по сравнению с первым вариан-
том развития аграрного комплекса параметры по производству и потребле-
нию сельскохозяйственной продукции (табл. 5).

 Таблица 5
Параметры агрокомплекса ДФО, второй вариант

Продукт
Производство, тыс. т Уровень самообеспеченности 

при численности населения 
8,2 млн чел., %1990 2025 2050

Зерно (после доработки) 1312,2 1050 3500 43

Соя 620,6 930 2700 –

Картофель 1108,4 1500 2300 237

Овощи 394,4 600 1500 132

Мясо скота и птицы 
(в убойном весе)

351,1 283 900 136

Молоко 1571,4 1097 6000 187

Яйцо, млн шт. 2260,6 2335 4000 167

Таким образом, реализация второго варианта развития аграрного ком-
плекса, который будет зависеть от активности бизнеса и власти, позволит 
к 2050 г. создать в регионе высокоиндустриальное сельскохозяйственное 
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производство в комплексе с плантационной деятельностью. Рост эффектив-
ности производства обусловит кардинальное изменение ситуации с продо-
вольственным обеспечением населения региона и превратит региональный 
аграрный комплекс в один из элементов экспортно ориентированной инду-
стриальной системы нового типа.
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